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Woher kommen eigentlich die Naturgesetze? ST T TN T
ST PlElEN
Hans-Dieter Mutschler bespricht HAWKING

Stephen Hawking: Kurze Antworten auf grosse
Fragen. Klett-Cotta, Stuttgart 2018.

Albert Einstein war der erste Popstar der
Wissenschaftsgeschichte. Er genoss seine Beruhmtheit, o B e e
spielte aber auch mit ihr und war ein regelrechter filou [RASAEIAASI NN
oder sogar ein Clown. Albrecht FOIsing hat in seiner BRI GERIE
grossartigen Einsteinbiographie diese seine lustige Seite
herausgearbeitet. Sie hatte zur Folge, dass Einstein sich _
uber Alles und Jedes ausserte, aber immer mit einem Au-
genzwinkern. Es gibt einige Physiker, die sich auch zu
Allem aussern, aber ohne die ironische Doppelbddigkeit Einsteins.

Im Wiener Kreis vor 100 Jahren war die ‘unified science’ Mode. Weil alles aus
Atomen besteht, dachte man, es liessen sich alle Wissenschaften auf die Physik
reduzieren. Wer Physik studiert hat, weiss alles. Das glaubt heute niemand
mehr. Schon allein die Biologie liess sich nicht auf die Physik reduzieren,
geschweige denn Psychologie, Soziologie oder Geschichtswissenschaft. Daher
war der Naturalismus gezwungen, den Kreis der Wissenschaften immer mehr
zu erweitern. Heute zahlen alle empirischen Wissenschaften zum Naturalismus
(was immer das heissen moge).

Stephen Hawking war auch ein Popstar der Wissenschaftsgeschichte. Zugleich
ein grosser Physiker mit wesentlichen Entdeckungen im Bereich der
Quantenkosmologie. Als er im Marz diesen Jahres verstarb, hat man ihn in der
Kathedrale von Westminster Abbey in London zwischen Newton und Darwin
begraben. Das war eine weise Entscheidung, denn Hawking war einer der ganz
Grossen. Nicht weniger imponierend ist sein Umgang mit der Amytophen
Lateralsklerose, einer Nervenkrankheit, die im Alter von 21 Jahren bei ihm
diagnostiziert wurde und die die Arzte veranlasste, seine Lebenserwartung auf
wenige Jahre zu begrenzen. Wie sehr sie sich geirrt haben!

Wir konnen also nicht im Zweifel sein, dass wir es mit einem grossen Genie zu
tun haben und was vielleicht sogar noch mehr ist, einem Menschen, der sein
schweres Schicksal mit Geduld und Humor zu Ende trug. All dies sei
unbenommen. Die im Folgenden geadusserte Kritk an seinen
popularwissenschaftlichen Extrapolationen bleibt davon unberthrt, denn
Stephen Hawking ist gleichsam ein Physikalist der ersten Stunde. Wer etwas
von Physik versteht, der versteht alles und hat zu Allem etwas zu sagen.
Hawking war Atheist und hat sich immer wieder zur Frage nach Gott geaussert.
So auch in diesem, seinem letzten, Buch. Seine Schlussfolgerung lautet: Wir
brauchen keinen Gott, weil wir alles auch so erklaren konnen.

In seiner Sichtweise ist die Welt aus dem Nichts entstanden. Es gibt daflr
keinen Grund. Das Quantenvakuum zerfallt spontan in Materie und Antimaterie.
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Daraus wird dann die Welt. Wir haben auch keinerlei Veranlassung, nach der
Ursache des Urknalls zu fragen, denn in der Anfangssingularitat hort die Zeit
auf. Es gibt kein Zuvor und damit auch keinen Platz fur Gott, etwas zu bewirken.
Aber all dies ist einfach nur verkehrt.
Zunachst einmal stutzt sich Hawking auf eine Vereinigung von Quanten- und
Allgemeiner Relativitatstheorie, die hochst umstritten ist. Diese beiden Theorien
sind bis heute nicht konsistent verbunden. Damit konnte seine Beschreibung
des ersten Anfangs schon rein empirisch falsch sein, abgesehen davon, dass
sie selbst dann, wenn sie richtig ware, durch eine noch bessere uberholt werden
konnte. Damit rechnet er nicht. Er betont immer wieder, dass die Physik kurz
davor sei, die endgultige Theorie des Universums entdeckt zu haben. Aber was,
wenn es eine solche Theorie Uberhaupt nicht gibt? Man hat auch friher schon
oft geglaubt, im Besitz einer endgultigen physikalischen Theorie zu sein und hat
sich jedesmal geirrt. Soviel zur empirischen Grundlage seiner Uberlegungen.
Doch weiter: Das Quantenvakuum ist nicht nichts, wenn es doch die
Eigenschaft hat, in Materie und Antimaterie zerfallen zu konnen. Das Nichts
(falls es das gibt), kann auch keine Eigenschaften haben. Ferner: Wenn in der
Anfangssingularitat die Zeit aufhort, dann bleibt doch das Faktum, dass es den
Kosmos auch nicht geben konnte, was allein die Frage nach Gott dringlich
macht und dann stellt Hawking eine entscheidende Frage niemals: Woher
kommen eigentlich die Naturgesetze? Selbst wenn er zeigen kdnnte, dass die
Materie in einem spontanen, unverursachten Prozess entsteht, warum genugt
sie dann prazisen, mathematisch beschreibbaren Gesetzen, die seit 14
Milliarden Jahre konstant bleiben?
Es war diese Frage nach der unglaublichen Prazision der physikalischen
Grundgesetze, die Physiker wie Planck, Einstein und Heisenberg zu glaubigen
Menschen machte (wenn auch nicht zu Christen). Der Physiker und Theologe
John Polkinghorne hat solche Gedanken im Rahmen seiner naturlichen
Theologie systematisiert. Aber an Hawking ist all dies vorbeigegangen, weil er
eben glaubt, mit der Physik sei es schon getan.
Der Rest des Buches, der nicht Uber Physik handelt, ist common sense plus
blinder Wissenschaftsglaube. Ein Beispiel fur viele: Hawking ist sich sicher,
dass uns die Roboter demnachst in allem Ubertreffen werden, um eine neue
Stufe der Evolution einzulauten, bei der wir Uberflissig werden. Gleichwohl gibt
er ganz biedere moralische Ratschlage, wie wir mit der zukUnftigen Robotik
umgehen sollten. Was jetzt? Wenn die Roboter uns in Zukunft in jeder Hinsicht
ubertreffen, dann werden sie sich auch nicht moralisch von uns ausbremsen
lassen.
Hawking ruht in der in der Kathedrale von Westminster Abbey in London. Er
moge ruhen in Frieden. Wir bewahren in ihm das Andenken an einen grossen
Physiker und Menschen. Seine popularwissenschaftlichen Blicher missen wir
aber nicht wirklich ernst nehmen, noch nicht einmal als Provokation. Er hat
damit viel Geld verdient, wie er freimutig gesteht. Es sei ihm gegonnt.
Hans-Dieter Mutschler, Ziirich



